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ot

Zapis

z 33. vetejného zaseddni Zastupitelstva mésta Tachova, které se konalo dne 5. kvétna 2014 od
18:00 hodin v kinoséle arealu Mze v Tachové, Hornické ulici ¢p. 1695.

Ptitomno: 20 zastupitell dle prezencni listiny
Omluveni: Mgr. Hr¢kova

Zasedani zah4jil starosta mésta Mgr. Ladislav Macak.
Uvital vSechny pfitomné zastupitele 1 vefejnost. Konstatoval, Ze zasedani je usnaSenischopné.
Rovnéz konstatoval, Ze zasedani bylo fadn¢ svolano dle zdkona o obcich.

1) Zahijeni, volba navrhové komise a ovérovateli zapisu, schvaleni programu jednani.

Pan starosta seznamil pfitomné s programem jednani.
Vyzval zastupitele k predneseni navrhli nebo doplnéni k programu jednani.
Navrhy ani pfipominky k programu vzneseny nebyly.

Program jednani byl schvalen jednomysIné v nasledujicim potadi:

1) Zahdjeni, volba ndvrhové komise a ovétovatelli zapisu, schvaleni programu jednéni.

2) Zprava o ¢innosti Rady mésta Tachova za uplynulé obdobi od vetfejného zasedani
zastupitelstva mésta, které se konalo dne 17.3.2014, kontrole usneseni a vyfizovani

3) Projednéni zapist z jednéni vyborl zastupitelstva mésta, navrht a informaci predseda
finan¢niho vyboru a kontrolniho vyboru zastupitelstva mésta.

4) Zasady hospodateni s méstskymi byty.

5) Zasady prodeje byta a bytovych domt ve vlastnictvi mésta.

6) Zasady postupu pii majetkopravnich ukonech k nemovitostem mésta Tachova.

7) Zpréava o nakladani a hospodareni s nemovitym majetkem mésta za rok 2013.

8) Navrhy v oblasti majetkopravnich tikonti mésta v pravomoci zastupitelstva mésta.

9) Rizné a podnéty vetejnosti k obecné problematice mésta v jeho samostatné piisobnosti.

10) Usneseni a zavér.

Poté byli navrzeni a jednomysIné schvéleni do ndvrhové komise: Mgr. Vréna, p. Fuksa, p.
Fort.

Za ové&iovatele zapisu byli jednomysIné schvaleni pi Tikalova a Ing. Smihrodsky.

Zapisovatelkou byla jmenovéana: Bc. Michaela Mrazova.
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2) Zprava o ¢innosti Rady mésta Tachova za uplynulé obdobi od verejného zasedani
zastupitelstva mésta, které se konalo dne 17.3.2014, kontrole usneseni a vyrizovani

vvvvvv

Zpréavu o ¢innosti rady za uplynulé obdobi ptednesl pan starosta.
Poté se dotazal zastupiteltl, zda-li ma nékdo dotaz ¢i pripominku k prednesené zprave.

Dotazy:

p. Sklenai: Spolecnost PROGRES I, s.r.o. mé pronajaté pozemky od mésta a pronajima je dal
p. Wittmannovi? Je to vliibec mozné, ze se takhle velké pozemky pronajmou za 100,-K¢
ro¢n¢?

p. starosta: Firma PROGRES I mé4 od mésta pronajaté plochy podstatné vétsi a z toho ¢ast pro
tuto firmu p. Wittmanna s tim, ze dodrzi stejnou cenu, jako maji oni. Je to jen proto, zZe
smlouvy jsou do konce letosniho roku, potom se bude feSit pfipadné oddé€leni a piimé
smlouvy s méstem. Uz jednou to bylo odrocené, pravé proto, aby se zjistili podrobnosti.

pi Litomericka, pracovnice MO M&U: Je to tak, jak fikal pan starosta. Jedna se o smlouvu na
dobu urcitou a firma PROGRES ma zajem si nadale nechat pozemky v ndjmu. Cili za stejné
penize, za které to ma firma PROGRES a na urcitou dobu, to bude mit pronajaté nékdo jiny.

p. Sklenat: Kdo udava ceny za uzivani honebnich pozemkt? Jak se to urcuje, ze nékdo plati
85,-K¢ / ha a n€kdo 49,-K¢ / ha?

pi Litomericka: Ceny jsou odvislé od toho, ¢i honitba je. V tomto ptipadé se jednad o honitbu
stitu resp. Statniho pozemkového ufadu (SPU CR). Ten cenu honitby vysoutdZil
a zté Gastky, kterou vysoutdZil, je povinen vlastnikim pozemki odvést 70%. Uhrada za
honitby SPU CR, tzn. Lom a Tachov, je od letosniho roku zhruba dvojnasobna proti letim
minulym. Uhradu za pozemky, které nejsou statu, jsou jinak vedené, uréuje valnd hromada
honebniho spolecenstva.

p. starosta: Mésto ma Gast honitby, ktera patii drziteli honiteb SPU CR. Ten na zikladé
vybérového fizeni fekne, kolik méstu da. Mésto to musi pfijmout, protoze je to na zakladé
vysoutézené ceny. Ale napiiklad honebni spoleenstvi Zebraky s méstem vibec nechce
uzaviit smlouvu, tak je to v feseni.

p. Sklenéi: Je rad, ze vysledek hospodaieni Polikliniky Tachov za 1.¢tvrtleti 2014 je v plusu,
ale bylo bezpodminecné nutné zakoupit ultrazvukovy pfistroj a investovat 976 tis. K&?

Jak probéhlo vybérové fizeni na tento nakup? Zaregistroval, ze se oslovili pouze dva
dodavatelé a ze smérnic pro zadavani vetejnych zakdzek vyplyva, Ze se musi oslovit tfi a vice.
Ptelozka sitovych rozvodl souvisi s budouci rekonstrukci vytahu?

p. starosta: Ultrazvukovy pfistroj se nemusi kupovat. V Tachov¢ bylo zastaralé sono, a tak se
v loniském roce testovala sona, zaptj¢end od riznych firem. Celkem se vyzkouselo 5 nebo 6
tipti a 1ékafi, ktefi se sonem pracovali, doporucili 2 tipy. Sono se pak vybralo u dodavatele,
jehoz cenova nabidka byla lepsi, ¢ili se zvolila levnéjsi varianta.

Rada mésta schvalila odliSny postup od zasad pro zadavani vetfejnych zakazek, protoze se
jedna o zakazku malého rozsahu a tim padem se neporusuje zadny piedpis.
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Provadi se rekonstrukce vytahu a zjistilo se, ze technologie vytahu je jina a sitové rozvody
prekdzi, takze se musi ptelozit, jiné feseni neni.

Ing. Dostal, dotaz k usneseni ¢. 2241 ze 72.RM:

Ma obavu, Ze se ze zaméru vypujcky pozemki, za tcelem uzivani sezonni predzahradky,
stane precedens a vétSina lidi bude chtit ptijéovat bezplatné. Citoval z ptilohy ¢. 1 Zasad pro
stanoveni ceny pronajimanych, pachtovanych pozemk, ¢ast II. 2 a) posezeni u restaurace za
25,-K&/m2 mesicn€é doplnéné poznamkou, ze na zakladé usneseni rady, pro sezonni
predzahradky bude ndjemné bezuplatné, formou vyputjcky, plati v celém uzemi mésta a jeho
osadach. Az provozovatelé restauraci pfijdou a budou chtit odpustit ndjem, jak se k tomu
mésto postavi? Az piijde FU doméfit jiny majetkovy prospéch provozovateli rest.zafizent,
kterému mésto prominulo ndjemné, jak to bude vysvétlovat?

p. starosta: Nejedna se o novou véc. Restaurace rusily predzahradky z dtivodu, Ze na to
nevydélaly. A proto jiz v lofiském roce rada pfijala usneseni, ze pfedzahradky rest.zatizeni
bude mésto davat do vypljcky a ne do ndjmu, aby se zvysil pocet moznosti sednout si venku,
kdyZ je hezké pocasi a prilakali se turisti.

Usneseni se schvalovalo vloni a zadny problém s tim nebyl. Je to véc kazdého majitele
rest.zafizeni, az bude dé¢lat majetkové pfiznani, neni to problém meésta. Nejsme jedini
v republice, ktefi zrusili ndjem pfedzahradek.

Ing. Dostél: Odcitoval znéni usneseni ¢.2263 ze 72.RM
Jsou uz znamy néjaké vysledky spojené s odstranénim nedostatkli ve vedeni ucetnictvi
Polikliniky Tachov?

p. starosta: Od 1.5. pfevzala vedeni ucetnictvi firma UDAS Financial Service s.r.o. do doby,
nez bude zvolen novy feditel/feditelka, ti si pak urci sami, jestli povede ucetnictvi externi
firma nebo vlastni pracovnici.

Ing. Dostél: V usneseni rady mu tedy chybi napséano, Ze je to na dobu urcitou. Upozornil na
skutecnost uvedenou v zdkoné o finan¢ni kontrole, Ze ucetnictvi piispévkové organizace
nemuiZe vést externi subjekt.

Ing. Semecka: Spolu s Ing. Svobodou nahliZeli do zmifiovaného zdkona a nedomnivaji se, ze
by byl porusovan.

Ing. Svoboda: Zakon, ktery zmiiioval Ing. Dostél je o vnitropodnikové kontrole a ne o vedeni
ucetnictvi.

Ing. Dostél: Odcitoval znéni Zakona o finan¢ni kontrole ¢.320/2001 Sb., § 9 odst.3. a § 26,
jedna se o ministersky vyklad.

p. starosta: Najdéme si Cas a rozeberme to, dohledame, jaka je skutecnost. Externi firmy
vedou ucetnictvi vétSiné naSich pfispévkovych organizaci. V tuto chvili to bohuzel
nevyfeSime.

Ing. Dostal: To vitdm. Dalsi dotaz k usneseni ¢. 2304 ze 73. RM. Za 6m2 pod prodejnim
stinkem uctuje mésto 2000,-K¢/1m2 rocné. To, co je pied stankem, dava zadarmo.
Upozoriiuje na obrovsky rozdil.

Dalsi dotaz k usneseni ¢. 2357 ze 74.RM. Nejedna se o preklep ,,Zachrana jizdarny Svétce
v Tachové“? Do jizdarny se investovalo mnoho desitek milionti, co chceme zachranovat?
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p. starosta: Dotacni titul se nazyva Zachrana kulturniho dédictvi a penize z n€ho jdou pouzit
pouze na restauratorské prace - zdchrana maleb. Takze na stavebni Upravy dava ¢ast pencz
meésto, nikoliv stat. Jedna se o prace zachranaiské a rekonstrukéni, nejedna se o vystavbu na
zakladé¢ stavebniho povoleni. Jednou z podminek je, aby mésto obdrZelo dotaci, délat kazdy
rok vybérové fizeni.

Zpravu o cinnosti Rady meésta Tachova za uplynulé obdobi od vefejného zasedani
zastupitelstva mésta, které se konalo dne 17.3.2014, kontrole usneseni a vyfizovani navrha,

vvvvvv

védomi. Hlasovani se zdrzel Ing. Dostal.

3) Projednani zapisi z jednani vybori zastupitelstva mésta, navrhi a informaci
predsedii finan¢éniho vyboru a kontrolniho vyboru zastupitelstva mésta.

Bod tidil p. starosta a ptedal slovo piedsedovi finan¢niho vyboru zastupitelstva mésta.
Pan Foft, pfedseda finan¢niho vyboru pouze konstatoval, Ze finan¢ni vybor nezasedal.

Ing. Dostél, pfedseda kontrolniho vyboru informoval o ukonéeni jedné z planovanych
kontrolnich akei a rovnéz prohlésil, ze od posledniho vetejného zasedani zastupitelstva mésta
kontrolni vybor nezasedal.

Poté dal p. starosta zastupitelim prostor k dotaziim a pfipominkédm, nikdo se neptihlasil a tak
ukongil tento bod jednani.

4) Projednani zapisii ze schizi osadnich vybori, jejich navrhi a vystoupeni jejich
zastupcu.

Bod vedl pan Klima.

Konstatoval, Ze k dneSnimu jednani piisSly dva zépisy, a to z jednani osadniho vyboru Myto ze
dne 3.5.2014 a Velky Rapotin ze dne 7.4.2014. Sezndmil pfitomné s obsahem zapisu OV
Myto a dotézal se, zda-li je pani predsedkyné piitomnd a chce doplnit zapis? Nikdo se o slovo
nepiihlasil.

Poté piednesl zapis z OV Velky Rapotin. Nikdo ze zastupitelti ani z ptedsedt osad. vybora
nevznesl dotaz ani pfipominku k ¢innosti OV.

Zastupitelé vzali jednomysIné na védomi zépis z jednani osadniho vyboru Velky Rapotin ze
dne 7.4.2014 a zapis z jednani osadniho vyboru Myto ze dne 3.5.2014.

5) Zasady hospodareni s méstskymi byty.

Bod vedl p. starosta.
Sdélil, Ze vSechny navrhy na zménu zasad jsou upraveny pouze z toho divodu, ze byl pfijat
novy obcCansky zakonik a doSlo ke zméndm nékterych pojmi. Zasady musely byt dany do
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souladu s upravami NOZ, aby s nim nebyly v rozporu.
Dotazal se zastupiteld, jestli maji dotaz ¢i ptipominku k bodu, nikdo se neptihlasil.

Zastupitelé jednomysIné schvalili Dodatek ¢.2 k Zasadam hospodateni s méstskymi byty, dle
ptilohy s ucinnosti od 15.5.2014.

6) Zasady prodeje byt a bytovych domi ve vlastnictvi mésta.

Bod tidil opét p. starosta.

Jedna se pouze o zménu z diivodu platnosti a ucinnosti NOZ. VSichni zastupitelé obdrzeli
v podkladovych materialech zpravu pisemné. Dotazal se, zda-1i mé n¢kdo ze zastupitelt dotaz
¢i pfipominku k predlozené zprave.

Poté ptednesl navrh na usneseni.
Zastupitelé jednomysiné schvalili Zasady prodeje bytl a bytovych domt ve vlastnictvi mésta
Tachova.

7) Zasady postupu pri majetkopravnich ikonech k nemovitostem mésta Tachova.

Bod vedl také p. starosta.
VSsichni zastupitelé obdrzeli v podkladovych materidlech zpravu. Dotdzal se, zda-li mé n€kdo
ze zastupitelti dotaz ¢i pfipominku.

Ing. Dostal: Dotaz se tyka stejného usneseni, o kterém hovofil p. Sklendf a to pronajatého
pozemku firmy PROGRES 1., ktera to dal pronajimd panovi z Pleysteina. Mé&sto tam
pronajima m2 za 0,30 haléit, pfijde mu to malo.

K zésadam jako celku se uz vyjadril na zacatku, tzn. k Ptiloze €. 1, Casti II. 2 a).

Zastupitel¢ 18-ti hlasy schvalili Zasady postupu pifi majetkopravnich ukonech k
nemovitostem mésta Tachova.
Hlasovani se zdrzeli Ing. Dostal a p. Sklenaf.

8) Zprava o nakladani a hospodareni s nemovitym majetkem mésta za rok 2013.

Bod vedl Ing. Svoboda.

Sdélil, ze zprava uvadi piehled o pozemcich v majetku mésta, bytového fondu a nebytovych
prostor, také uvadi nedoplatky a dluhy na ndjemném vystéhovanych a bydlicich uzivatelt.
V zavéru je prehled o ndhradach skod na majetku mésta a o pfijmech dané z nemovitosti.

Poté oteviel rozpravu.

Mgr. Vrana: Nedoplatky a dluhy na ndjemném dorostly do obrovské ¢astky. Kdysi jsme se
bavili o tom, Ze se zavede novy postup na vyméahani pohledavek. Je tedy néjaky, dafi se
castky vymahat nebo je dluh stale stejny popi. nartista? Co bude s nevymahatelnymi dluhy,
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budou se odepisovat nebo co se s nimi bude d¢lat?

Ing. Svoboda: Nechtél ¢astku uvadeét, ale kumulovany dluh ¢ini cca 5 mil. K¢ za lidi, ktefi se
vystéhovali z bytu. Od loniského roku postupné mésto predava pravnimu zastupci jednotlivé
pripady k vymahani, bohuzel je to béh na dlouho trat. Dluhy u bydlicich uzivateli se drzi
zhruba v relacich, tam je jednodussi vymahani. Ndjemni smlouvy se uzaviraji pouze na 1 rok
a obnovuji se pouze za podminky, Ze najemci nemaji zadné dluhy. U bydlicich ndjemniki ¢ini
dluzna Castka cca 1 mil.K&. a u nebytovych prostor cca 230 tis.Ké&. Jak SMUT s.r.0., tak FO
Me&U Tachov se snaZi, se¢ jim sily stadi, bohuzel stav je takovy, jaky je.

p. starosta: Od té¢ doby, co se uzavird ndjemni smlouva na 1 rok, nevyrustaji dluhy do tak
velkych castek. Pokud si obcan zazada o néco na mésté, zjistuje se, zda je ¢i neni dluznikem
meésta (za nagjemné, odpady), pokud se prokaze, Ze je, tak obanovi neni vyhovéno.

Zastupitelé vzali 19-ti hlasy na védomi Zpravu o nakladani a hospodafeni s nemovitym
majetkem mésta Tachov za rok 2013.
Hlasovani se zdrzel Ing. Dostal.

9) Navrhy v oblasti majetkopravnich ukoni mésta v pravomoci zastupitelstva mésta.
Bod vedl p. Strucek.

Zastupitelé jednomysIné schvalili:

- zamér bezuplatného ptfevodu pozemkové parcely ¢. 2054/14 ostatni plocha — silnice
o vyméte 155 m2, oddélené geometrickym planem €. 223-6/2014 z p.p.¢. 2054/14 v k.u. Lom
u Tachova tvofici ¢ast silnice 111/19843 do majetku Plzeniského kraje. Spravni poplatek za
navrh na vklad do katastru nemovitosti uhradi nabyvatel. Pievod bude feSen darovaci
smlouvou.

- bezuplatné nabyti p.p.c. 1223/5 o vyméte 1034 m2 ostatni plocha — ostatni komunikace
v k.u. Tachov od Plzeniského kraje (hospodateni se svéfenym majetkem kraje Sprava a udrzba
silnic Plzenského kraje, p.o.) do vlastnictvi Mésta Tachov. Spravni poplatek za navrh na vklad
do katastru nemovitosti uhradi nabyvatel. Pfevod bude fesen darovaci smlouvou.

Déle zastupitelé jednomysIné schvalili:

a) podani Zadosti u CR - Statniho pozemkového ufadu na beziplatny pievod podle § 7
zédkona ¢. 503/2012 Sb. pozemkovych parcel ¢. 486/3, ¢. 2961/4, ¢. 3129/2,
¢. 3172, ¢. 3174, ¢. 3177/13, €. 3264/18, ¢. 3352/1, ¢. 3352/2, ¢. 3398/7, €. 3700/9
a ¢. 4079 a casti pozemkovych parcel €. 2964/6 a ¢. 3177/76 v k.4. Tachov do majetku
Mésta Tachov;

b) bezuplatné nabyti pozemkovych parcel €. 486/3, €. 2961/4, ¢. 3129/2, ¢. 3172, ¢. 3174,
¢. 3177/13, €. 3264/18, ¢. 3352/1, ¢. 3352/2, €. 3398/7, €. 3700/9 a €. 4079 a casti
pozemkovych parcel & 2964/6 a & 3177/76 v k.. Tachov od CR - Statniho
pozemkového ufadu do majetku Mésta Tachov.
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Zastupitelé jednomysIné schvalili:

a) podani Zadosti u CR - Stitniho pozemkového tifadu na bezuplatny pievod podle § 7
zdkona ¢. 503/2012 Sb. pozemkovych parcel ¢. 2829/1, ¢. 2829/2, ¢&. 2867/3,
C. 2867/4, ¢. 2867/5, ¢. 3177/46, €. 3235/26, ¢. 3235/102, ¢. 3597 a ¢. 4076 a casti
pozemkovych parcel ¢. 2829/3, €. 3673/34 a ¢. 3699/1 v k.. Tachov do majetku Mésta
Tachov;

b) bezaplatné nabyti pozemkovych parcel ¢&. 2829/1, ¢&. 2829/2, ¢. 2867/3,
¢. 2867/4, ¢. 2867/5, ¢. 3177/46, €. 3235/26, ¢. 3235/102, ¢. 3597 a ¢. 4076 a casti
pozemkovych parcel ¢. 2829/3, ¢. 3673/34 a ¢. 3699/1 v k.. Tachov od CR - Statniho
pozemkového ufadu do majetku Mésta Tachov.

Pan Strucek prednesl navrhy na usneseni pod body ¢. 5 a 6.

Dotaz k bodu €. 6

Mgr. Vrana: Jak bude mésto postupovat v ptipad¢, ze odhad ceny pozemku vytvoieny SPU
CR se bude vyrazné liSit od ceny, kterd ted’ je ve srovnani s tim, co sniZili v minulosti dosti
ptizniva.

p. Strucek: Pokud bude cena podstatné rozdilna, tak se to ptedlozi znova do jednani
zastupitelstva. Podle informaci by cena méla byt ptiblizné stejna.

Zastupitelé 19-ti hlasy schvalili:

- podani Zadosti u Statniho pozemkového Ufadu na uzavieni kupni smlouvy stavebni parcely
¢. 4039 o vymeére 1127 m2 v k.. Tachov (pozemek pod lyzaiskym vlekem) do majetku
Mg¢sta Tachov.

Hlasovani se zdrzel Ing. Dostal.

Zastupitelé 19-ti hlasy schvalili:

a) podani Zadosti u Stitniho pozemkového ufadu na uzavieni kupni smlouvy na
pozemkovou parcelu ¢. 3422/4 a casti pozemkovych parcel ¢. 3335/1, ¢. 3415/9,

. 3421/4, ¢. 3423/4, ¢. 3424/3, €. 3425, ¢. 3441/5, €. 3442/3, ¢. 3443/3, ¢. 3444/3,

. 3445/3 a ¢. 3446/3 v k.. Tachov vrozsahu dle nezapsaného geometrického planu

. 4349-40/2014 (jedna se o oddélené pozemkové parcely €. 3335/19, €. 3335/20,

. 3335/21, ¢. 3415/12, ¢. 3421/8, ¢. 3423/7, €. 3424/6, ¢. 3425/4, ¢. 3441/8, ¢. 3442/6,

. 3443/6, ¢. 3444/6, ¢. 3445/6 a ¢. 3446/6), do majetku Mésta Tachov;

b) uplatné nabyti pozemkové parcely €. 3422/4 o vyméie 1523 m2 a dale pozemkovych
parcel ¢. 3335/19 o vymére 3260 m2, ¢ 3335/20 o vymére 2446 m2,
¢. 3335/21 o vyméte 3236 m2, ¢. 3415/12 o vymére 7435 m2, ¢. 3421/8 o vyméie
5910 m2, €. 3423/7 o vyméie 1264 m2, €. 3424/6 o vyméie 1481 m2, €. 3425/4 o vyméie
78 m2, ¢. 3441/8 o vyméie 306 m2, €. 3442/6 o vyméte 702 m2, ¢. 3443/6 o vyméte 260
m2, ¢. 3444/6 o vyméte 864 m2, €. 3445/6 o vyméie 202 m2 a €. 3446/6 o vyméte 392 m2
- pozemky sjezdovky oddélené geometrickym planem ¢. 4349-40/2014 z pozemkovych
parcel €. 3335/1, ¢. 3415/9, €. 3421/4, ¢. 3423/4, €. 3424/3, €. 3425, €. 3441/5, ¢. 3442/3,
&. 3443/3, &. 3444/3, &. 3445/3 a &. 3446/3 v k.. Tachov od CR - Statniho pozemkového
ufadu do majetku Mésta Tachov.

Kupni cena bude stanovena znaleckym posudkem vyhotovenym Statnim pozemkovym

ufadem + naklady na realizaci kupni smlouvy.

Hlasovani se zdrzel Ing. Dostal.

(@]

O O

O O
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Zastupitelé jednomysIné neschvalili:

- uplatné nabyti pozemkovych parcel ¢. 1241/1, ¢. 1244, ¢. 1247, ¢. 1253/2, ¢. 1253/20,
C. 3341/1, ¢. 3342/1, ¢. 3343, ¢. 3344/6, ¢. 3346/2, ¢. 3347/2, ¢. 3347/3, ¢. 3347/4 v k.
Tachov o celkové vyméie 9074 m2 za cenu 250 K¢/m2 od spoluvlastniki pozemkta R.T., Na
Slovance, Praha — Liben a R. P., Kl¢ové¢, Slovensko do majetku Mésta Tachov. Mésto Tachov
tyto pozemky k vlastnimu vyuziti nepotiebuje.

p. Strucek prednesl nadvrh na usneseni bodu ¢. 8. a), b).

Mgr. Vrana: Pokud neschvalime sménu, jaky vliv to bude mit na projekt stavby chodniku v
Oldfichove?

p. Struc¢ek: Chodnik ma dvé etapy. 1. etapa kon¢i u to¢ny a ta by se méla zhotovit podle jiz
naplanovaného projektu. I1. ¢ast projektu je to, co nyni projednavame.

Mgr. Vrana: II. ¢ast bude II. etapa a o té se povedou dalsi jednani.
pi Tikalova: Pro¢ rada nedoporucuje schvalit, kdyz mésto na tom neprodéla?
p. starosta: Je to v pravomoci zastupitelstva, takze je mozné predlozit jiny navrh na usneseni.

p. Struc¢ek: Tento navrh byl jiz poddvan na minulém zastupitelstvu. Co se tyka vydélani ¢i
nevyd¢lani, tak na to jsou rizné nazory.

pi Tikalova: Mame jasné napsano, nakolik je ocenén pozemek p. Sevecka a mésta.

Ing.Smihrodsky: Vysvétlil, pro¢ rada nedoporucuje tento bod schvalit. Zda se nepiiméteny
znalecky posudek na cenu za m2 pozemku p. Sevecka.

pi Tikalova: Kdo zadaval znalecky posudek? Myslela, Ze znaleckému posudku lze véfit.

p. Struéek: Znalecky posudek zaddva MO M&U a vysgel tak, jak je predlozen.

p. starosta: Doplnil, Ze jsou 3 znalecké posudky a 4 rizné ceny.

Ing. Hefman: Mysli, Ze by se tyto body mély schvalit a pfistoupit ke sméné, aby se cely
projekt mohl realizovat a chodnik v Oldfichové udélat. Mésto na tom neprodé€la a financné
hif na tom nebude.

pi Tikalova vznesla protindvrh na schvaleni bodu v plném rozsahu.

Pro protinavrh hlasovalo 9 zastupitelt, proti 7 zastupitelt, 4 zastupitelé se zdrzeli hlasovani.
Protinavrh nebyl pfiijat.

p. Strucek prednesl navrh na usnesenti tak, jak byl ptivodné predloZen.

Pro navrh hlasovalo 9 zastupiteld, proti 6 zastupitell, 5 zastupitelti se zdrzelo hlasovani.

Navrh nebyl pfijat.

p. Strucek prednesl ndvrhy na usneseni pod body ¢. 9 — 13.
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p. Klima: Navrhuje, aby se o bod¢ 13 hlasovalo zvlast.

Dotaz k bodu ¢. 13
Ing. Dostél: Kupni cena ve vysi 180,-K¢ je podle zasad?

pi Litomericka: Nevi tento detail, nemliZze odpoveédét, nepatii mezi jeji navrhy. Cenu navrhla
rada mésta.

Ing. Svoboda: Cena byla stanovena podle zédsad, ale na zakladé rozhodnuti rady doslo ke
snizeni ceny o 30%.

Zastupitelé jednomysiné schvalili:

- zamér odprodeje ¢asti p.p.c. 3620/23 v k.u. Tachov (oznaceni parcely a jeji vymeéra budou
urceny na zakladé GP) za ucelem uzivani za parcelami p.p.¢. 3620/83 a 3620/143, za kupni
cenu ve vysi 300,-K¢ — 10% (svazitost) + naklady za geometricky plan + DPH v platné vysi.

- zamér odprodeje p.p.c. 1409/1 o vymeéte 148 m2 a st.p.¢. 1409/2 o vyméte 22 m2 v k..
Tachov za ucelem uzivani zahrady za kupni cenu ve vysi 10,-K¢/1m2 a pozemku pod stavbou
gardze 800,-K¢/1m2 + DPH v platné vysi.

- zamér odprodeje st.p.¢. 1747/3 v k.u. Tachov o vyméfe 148 m2 za ucelem majetkopravniho
vypotadani pozemku pod stavbou garaze za kupni cenu dle znaleckého posudku + DPH
v platné vysi, ndklady za znalecky posudek hradi kupujici.

- zamér odprodeje p.p.C. 1483 vk.a. Tachov o vyméfe 56 m2, za Ucelem uzivani
nezastavéného pozemku u vlastni nemovitosti, za min. kupni cenu 300,-K¢é/m2 + DPH
v platné vysi.

Ptfipominka k bodu ¢. 13, Mgr. Bambas: Zastupuje SVJ domu ¢p. 1780 a 1781 vul
P. Jilemnického. Investovali do rekonstrukce domu a chtéli by zlepsit i jeho okoli. Nejvice
zni¢ena je asfaltova plocha pred vchody, je to trasa, v podstaté zkratka od ZS k hotelu
Olympic. Prestoze se jednd o pozemek mésta, tak v Zadosti navrhuji jako prvni feSeni, ze by
se podileli na rekonstrukci tak, jako tomu bylo u chodniku na vychodni stran¢. Bohuzel
tfednici M&U tvrdi, Ze pozemek je mésta a asfalt je SVJ. Argumentuji tim, Ze hospodaiska
smlouva z roku 1987, kde mélo byt hovofeno o pfevodu zpevnénych ploch na technické
sluzby, nebyla dohledédna. U soudu by tento argument asi neobstal. Ale nechceme se soudit
a chceme, aby tam lidé mohli chodit a neklopytali ve vymolech, tak navrhli druhou variantu.
Ptistoupili by na navrh mésta a pozemek odkoupili a potom ho na vlastni naklady
rekonstruovali. Nejedna se totiz jen o asfalt, je tam potieba ud¢€lat i podkladové vrstvy. Jedna
se o dost velkou investici a nemlizou investovat do néc¢eho, co je na cizim pozemku. Pfedlozili
navrh do rady, rada navrhla cenu, pivodné se mluvilo o symbolické jedné korunég, ale
navrzena cena je vyssi. Chtéji, aby zastupitelstvo mésta zohlednilo, ze v loniském roce do
pozemku mésta vlozili investici 63 tis.KC¢ na rekonstrukci kanalizacnich vpusti, ta slouzi
k odvodu deitové vody vyhradn& z pozemku mésta. Zada, jestli by zastupitelé nezvazili
variantu, aby se kupni cena snizila o vloZzené investice v lonském roce.

Ing. Smihrodsky: Pro¢ chce SVIJ koupit jen plochu pied vchodem a pro¢ nechce koupit i
plochu pted garazemi, ktera slouzi jen jejich domu?

Mgr. Bambas: Pokud by byla navrhovand castka, tak jak se ze zacatku uvadéla, pouze
symbolicka, mozna by SVJ investovalo, ale nemtize fici lidem, zvedli jste si najem o 1000,-
K¢ mési¢né na zatepleni, ted’ budete investovat do toho, abyste kupovali majetek mésta.
Asfaltovy povrch by mélo opravit mésto tak, jako to provadi u bytovek na sidlistich, nevi,
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pro¢ by jejich bytovka méla byt vyjimkou a hradit si okoli. Bytovka ,,starne®, t¢zko bude
svolavat do nekonecna brigady, uklizet, platit daft z nemovitosti. Prvni cenova nabidka byla
350 tis.K¢, SVJ z fondu splaci uvér na zatepleni a nejsou schopni pozemek v soucasné
dobé kupovat.

Ing. Dostal: V katastru nemovitosti je pozemek zapsan na mésto nebo na SVJ? Uvedla tam
jedna ze stran poznamku spornosti podle NOZ?

Mgr. Bambas: V katastru nemovitosti je zapsan jako vlastnik mésto a zadné bfemeno o
povrchu, Ze by patfil SVJ, tam zapsano neni. Ve zpravé o zavére¢ném vyhodnoceni stavby je
napsano, ze doslo k pfepsani zpevnénych ploch na technické sluzby.

Ing. Dostal: Opird se o hospodaiskou smlouvu ¢. 3 zroku 1987, kde se hovoii o prevodu
majetku mezi jednotlivymi uZivateli a ted NOZ a novela katastralniho zédkona umoZziuje
zapsat poznamku spornosti a fesit tyto zalezitosti, pokud jsou k tomu pravni podklady.

Mgr. Bambas: Existuje pouze ta zprava a nevime, co bylo obsahem smluv, protoze se
nedochovaly ani v archivu SBD Tachov, ani na technickych sluzbach a SMUT s.r.o.

Ing. Hefman: Jaka tedy bude vysledna cena?

Mgr. Bambas: Rekonstrukci provadéla firma Novohradsky v lofiském roce a faktura Cinila
63 244,-K¢.

Pan starosta pfednesl protinavrh k usneseni: Kupni cenu ve vysi 180,-K¢ snizit o 30% a jesté
od ni odecist prokazatelné naklady na opravu kanalizace. Protinavrh byl pfijat.

Zastupitelé 18-ti hlasy schvalili:

- zamér odprodeje Casti p.p.¢. 1377/1 v k.u. Tachov (oznaceni parcely a jeji vyméra budou
urceny na zakladé GP) za uelem uzivani za domem Cp. 1780 a 1781 v ul. P.Jilemnického za
kupni cenu ve vysi 180,-K¢ - 30 % / m2 + DPH v platné vysi. Vysledna cena bude snizena o
prokazatelné naklady na rekonstrukci kanaliza¢nich vpusti.

Hlasovani se zdrzel Ing. Dostél a Ing. Smihrodsky.

Dale zastupitelé jednomysIné schvalili:

- odprodej pozemkt v k.. Vitkov u Tachova dle GP ¢. 322-368/2013 pro spolecnost
KIRCHMANN s.r.o., IC: 26383101, Vitkov 110: p.p.&. 251/51 o vyméie 726 m2, p.p.¢.
251/130 o vymeéte 1.395 m2 za ucelem uzivani u haly na st.p.¢. 251/50 za kupni cenu 300,-
K¢/l m2 + DPH v platné vysi, déale p.p.¢. 251/131 o vyméte 154 m2 a p.p.¢. 251/132 o
vyméte 444 m2 za ucCelem uzivani manipulacni plochy a zajisténi dopravni obsluznosti do
haly za kupni cenu 100,-K¢/1 m2 + DPH v platné vysi. Kupni cena bude navysena o naklady
za geometricky plan.

Zastupitelé 19-ti hlasy schvalili:

- odprodej p.p.C. 2724/5 o vyméte 14.612 m2 v k.u. Tachov v ul. Vilémovska pro kupujiciho
TORHAM s.r.o0.,Castkov &p.1, IC: 26367777 za uéelem vystavby haly a kancelati za kupni
cenu ve vysi 250,-/m2 za zastavénou a zpevnénou plochou a 10,-K¢/m2 za ostatni
nezastavénou plochu, + DPH v platné vysi.

Hlasovani se zdrzel Ing. Hefman.
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p. Strucek prednesl navrhy na usneseni pod body ¢. 16-17

p. Sklenaf: Plati ale do budoucna, Ze je na pozemcich pldnovana vystavba? Neziikdme se té
mySlenky?

p. Strucek: Je to v izemnim planu, nijakym zplsobem to tomu nebrani. V soucasnosti o to
neni zadny zéjem, proto se to fesi timto zpisobem, ale izemni plan je neménny a zistava dal
v platnosti.

Zastupitelé 19-ti hlasy:

- zruSili usneseni ¢. 20/567 ze dne 2.2.2009 ohledné zdméru pronajmu s naslednym prodejem
pozemki v lokalité ,,Pod hibitovem* v Tachov¢, uréenych k vystavbé rodinnych domil a
viladomd.

- trvaji na pivodnim usneseni ¢. 30/580 ze dne 3.2.2014.

Hlasovani se zdrzel Ing. Dostal.

10) Rizné a podnéty verejnosti k obecné problematice mésta v jeho samostatné
pusobnosti.

Bod vedl Ing. Smihrodsky a oteviel rozpravu.

Ing. Svoboda piednesl navrh na usneseni. Uvedl, Ze v lofiském roce prob&hlo na poliklinice
vybérové fizeni na rekonstrukci malého vytahu. Ale novéa kabina vytahu je vétsi, takze se
musi veSkery sitovy informacni systém, ktery vede Sachtou pielozit.

Zastupitel¢ 17-ti hlasy schvalili dodatecné zafazeni do rozpoftu mésta na rok 2014
financovani akce ,,pfelozka sitovych rozvodi ve vytahové Sacht¢ malého vytahu v budové
polikliniky Tachov* v ¢astce 292.000,-- K¢.

Hlasovani se zdrzeli Ing. Dostal, p. Sklenat, Bc. Bocan.

pi Tikalova: Prezentovala pozadavek jedné pani. Bylo by mozné umistit alespoii jednu lavicku
n¢kde podél Hornické ul.? Kdyz jdou starsi ob¢ané do mésta, je to pro n¢ dlouha vzdalenost a
potiebuji si odpocinout. Navrhuje ji umistit mezi schodist¢ém k Albertu a vchodem do
Pojistovny.

Dalsi dotaz se tyka 3 odstavenych aut v Hornické ul., vSichni vime, jaky je problém
s parkovanim. Jsou n¢jaké paky, jak to fesit? Jedno vozidlo ma bulharskou znacku a stoji tam
nejméng pul roku.

RSDr. Stelmakova: Piipojuje se k pozadavku na umisténi lavicek a to konkrétné na
znovuinstalovani lavi¢ky naproti gymnaziu.

MUDr. Tomanova sdélila, Zze pozadala o opétovné projedndni problematiky stielnice U
plyndren. VSechny skutecnosti uvedla v dopise adresovany radé¢ meésta. Dochazi tam

k porusovani hygienickych limitt hluku, obtézuje a zneptijemnuje jim to Zivot.

p. starosta: Rada se k tomu vrati a zaleZzitost projedna.
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p. Klima: Jestlize takova vozidla nékde dlouhodob¢ stoji a maji platné technické osvédcenti,
neporusuji nic. Jako s vraky s nimi miZeme nakladat pouze v piipad€, Ze maji osvédeni
propadlé. Kontrolu jednoho vozidla jsme provedli zrovna dnes.

MUDr. Simkova: Také se piimlouvé za pozadavek k instalaci lavicky, podet laviek ve mésté
by se mél urcité zvysit.

Prednesla ndmét jednoho pacienta na snizeni vékové hranice u MHD ,,jizdné pro seniory nad
70 let zdarma®. Nevi, jaka je uréend vékova hranice v Tachove, ale v jinych méstech jezdi
napft. od 70 let zdarma, dle sdéleni pana.

p. starosta: Kdyz mame opodstatnéné ptipominky, tak zvySujeme pocty lavi¢ek napf. u
penzionl. Ale nelze je dat vSude. Co se tyka sniZzeni vékové hranice, je to otdzka rozpoctu a
zastupitell. Az se bude pfipravovat rozpocet na pfisti rok, schvali se ¢astka na MHD a na
ztraty CSAD, na které mésto pfispiva kraji. U nas ve mésté je vékova hranice 80 let.

Ing. et Ing. Bc. Rubdkova: Chtéla by védét, kdo rozhodl o tom, ze ucetnictvi polikliniky
povede zatim pani Ing. Herlikova?

Proc¢ se neschvalila ucetni zavérka, co tam tedy chybélo nebo bylo v nepotadku?

Husitské slavnosti budou ve spolupréci s firmou Nysade? Kdo a jak se na tom bude finan¢né
podilet? Bude kone¢né vstup zdarma?

Dale vyjadtila svlij ndzor ve véci dokonceni stavby ,,Tachov — Oldfichov, chodnik pro p&si®.
Zamrazilo ji, ze se k tomu nikdo ze zastupitelii nepostavil Celem. Az se to bude pfisté znovu
projednévat, vSichni zastupitelé by se méli dobte seznamit se vSemi potfebnymi informacemi.

p. starosta: Zasadni problém v neschvéleni ucetni zavérky spocival vtom, Ze nebyly
odstranény chyby a zavady, které byly zjist€ény minulou kontrolou. Z toho divodu, Ze ten stav
je takovy, jaky je, rada rozhodla, Ze to bude d¢lat externi firma do doby, nez nastoupi nové
vedeni. Pani Gi€etni nebyla propusténa.

pi Vankova: Ano, je to tak. Firma Nysade pozadala o spolupotadatelstvi v této akci, prave
z diivodu placeni a neplaceni vstupného na namésti. Chtéla, aby vstupné bylo odstranéno a
proto ptispiva ¢astkou 500 tis.K¢, kterou se bude hradit program na namésti. MKS potazmo
meésto bude hradit ostatni ndklady tzn. tiklid mésta, dalsi technické zabezpeceni a ohnostroj.

p. Karaman mél pfipominku k ptelévani penéz tam, kam se nemd. Zminil se o pozadavku na
rozSifeni autobusové linky obce Hostka, cyklobusu, dale o stavu budovy polikliniky a o
problematice stfelnice, at’ si MUDr. Tomanova vezme balistika.

p. starosta: Na zatepleni polikliniky se nam nepodafilo ziskat dotaci, ale provedla se vyména
oken z vlastnich penéz. Ted’ mésto ziskalo dotaci na zatepleni ZS Zare¢na, ktera to potiebuje
vice, nez poliklinika. Ale mésto se tu dotaci snazi samoziejmé ziskat.

Co se tyCe autobusové linky, jedna se o vefejnou dopravu, kterou financuje kraj. Mésto
ptispiva Plzeniskému kraji na dopravu cca 400 tis.K¢. Je tedy na obci Hostka, aby jednala
s Plzeniskym krajem o tom, jestli jim rozsifi nebo nerozsiti dopravu. Pod mésto spada 26 obci
a my nejsme schopni jim vyhovét, mésto tolik penéz nema.

Cyklobus slouzi pro zvyseni cestovniho ruchu do Ceského lesa a do Tachova s tim, Ze z toho
maji vynosy podnikatelé provozujici hostinskou ¢innost a sluzby, mésto z cyklobusu vynosy
nema. Na cyklobus piispiva dotaci Plzensky kraj a obvykle ho financuji obce, které jsou na
trase, ale ndm na ztraty Stfibro ani Bor nic nepfispiva.
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Vzhledem k tomu, ze se jiz nikdo dal$i o slovo nepftihlésil, ukon¢il Ing. Smihrodsky bod
jednani a predal slovo panu starostovi.

11) Usneseni a zavér.

Navrh na usneseni prednesl Mgr. Vrana.

Pan starosta pod¢koval vSem pritomnym za i¢ast a pozval pfitomné zastupitele a vetfejnost na
besedu s panem prezidentem. Piipomenul, Ze pfisSti zasedani zastupitelstva mésta se bude
konat v séle kina Mze dne 16.6.2014 a ukoncil jednani zastupitelstva v 20:05 hodin.

Ing. Vaclav Svoboda Mgr. Ladislav Macak

mistostarosta starosta

ovéfovatelé:



