Shrnuti vysledkd dotaznikového Setifeni obyvatel mésta Tachova

Dotaznikové Setreni se konalo v ramci analytické ¢asti tvorby Strategie rozvoje mésta do
roku 2030. Jeho hlavnim cilem bylo zjistit, jak obyvatelé hodnoti Zivotni, pracovni a
volnocCasové moznosti ve mésté a jaké jsou jejich preference do budoucnosti. Dotaznikové
Setfeni se konalo v mésicich fijnu az listopadu 2019. Obcané mohli vyplnit dotaznik
v papirové formé (distribuovany spolupracovniky Méstského uradu) nebo on-line. Celkem
bylo Uspésné dotdazano 1005 respondentll. Struktura dotazanych pfiblizné odpovida
demografické a socialni struktufe obyvatel mésta, vykazované Ceskym statistickym Gfadem
(2018). Veétsi zastoupeni mezi dotdzanymi maji mladi lidé ve vékové kategorii 15-29 let,
seniofi nad 61 let a Zeny. Mirné vyssi je také podil stfedoskolakll a vysokoskolakl. Naopak
niZsi zastoupeni maji podnikatelé.

Dotaznikové Setreni ukazalo, Ze obyvatelé Tachova maiji ke svému méstu relativné pozitivni
vztah. Vice jak polovina dotdzanych Tachov dobfe znd, mésto se jim libi a Ziji tu radi. Dale 40
% respondentd uvedlo, Ze se zajima o problémy a budoucnost mésta a 10 % se v jeho
prospéch angazuje ve spolecenskych nebo politickych organizacich. Na dotaz, zda by si
dotdazani znovu vybrali Tachov jako misto bydlisté, pokud by se mohli svobodné rozhodnout,
priblizné 1/5 uvedla, Ze o tom dosud nepremyslela. Z téch, co se jednoznacné vyjadfili, jich
2/3 odpovédélo kladné (66,3 %). Témér polovina dotazanych zaroven priznala (49,3 %), ze
zvazovala nebo zvazuje moznost prestéhovat se jinam. V pfipadé mladych lidi ve vékové
kategorii 15 az 29 let to bylo dokonce 71,6 % respondentl. Hlavnim divodem proc se
odstéhovat byla predevsim nedostatecna nabidka pracovnich prilezitosti a pritomnost
agenturnich pracovnikll a s nimi spojenymi problémy. Khlavnim ddvodim, proc¢ zUstat
patfily rodinné ddvody, kvalita Zivotniho prostiedi a vSechny pozitivni atributy souvisejici se
Zivotem na malém mésteé.

Pozitivni vztah k méstu se projevuje také vtom, jaky obraz o Tachovu si jeho obyvatelé
vytvareji. Kdyz se rekne ,Tachov”, tak si nej¢astéji vybavuji domov, rodné mésto, rodinu a
pratele. Kromé téchto osobnich asociaci si mésto spojuji s pfirodou, kvalitnim Zivotnim
prostfedim, se slavnou historii (husitskou tradici), sjizdarnou ve Svétcich, méstskymi
hradbami, ale také s pestrou nabidkou sportovniho vyziti. Negativni asociace tvofi pouze 5 %
z celkového poctu vyrokd, které dotazani uvedli. Jsou spojeny nejcastéji s periferni polohou
(,konec svéta“), s pritomnosti agenturnich pracovnik(i a cizinci ve mésté a se Spatnou
dostupnosti nemocnicni péce.

Graf 1 nam ukazuje, jak obyvatelé Tachova hodnoti své mésto podle vybranych kategorii.

Mezi nejlépe hodnocené oblasti (vice jak 60 % respondentl) patfi: dostupnost Iékaren (81,0
%), zasobovani teplem a energiemi (79,2 %), péce o pamatky a kulturni dédictvi (77,9 %),
kvalita Zivotniho prostfedi a odvoz a likvidace odpadl (72,4 %), kanalizace a cisténi
odpadnich vod (69,5 %), nabidka a kvalita sportovnich zafizeni (68,8 %) a nabidka a kvalita
zakladnich skol (62,0 %).



Graf 1: Hodnoceni mésta Tachova podle vybranych kategorii. Podil kladnych odpovédi v %.
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Mezi nejhlGre hodnocené oblasti (méné nez 30 % respondentl) patfi: dostupnost nemocnicni
sité (9 %), parkovaci moznosti (14,9%), podminky pro podnikani ve mésté a jeho podpora
(17,7 %), zajisténi l1ékarské péce — prakticti a odborni |ékafi (22,0 %), pocit bezpeli ve mésté
(22,5 %), dostupnost a kvalita bydleni (24,4 %), vystavba novych bytl a dom( (24,8 %),
dostupnost okolnich obci a mést verejnou dopravou (25,9 %), nabidka a kvalita stfednich
Skol (27,7 %), ¢innost méstského zastupitelstva (27,9 %) a stav a udrzba mistnich komunikaci
(29,3 %).

Jako silnou stranku nebo prfednost mésta povazuji okolni prirodu, kvalitni Zivotni prostredi,
zelen, ddle moznosti sportovniho wvyzZiti, historii mésta. Ceni si také maloméstského
charakteru spojeného s klidem, prehlednosti, snadnou dostupnosti a celou fadou dalSich
jednotlivosti.

Nejvétsi slabou strdnkou mésta, problémem, ktery by obcané doporucovali fesit, je
pritomnost velkého mnoiZstvi agenturnich (zahrani¢nich) pracovnikll ve mésté a snimi
souvisejici problémy (30 % vSech odpovédi).

Dotaznikové Setreni poodhalilo znacnou citlivost obyvatel pravé na otazku bezpecnosti ve
mésté. Tu obyvatelé vétSinou davaji do souvislosti s pfitomnosti velkého poctu zahrani¢nich
agenturnich pracovnikll ve meésté, sjejich problematickym souZitim a zvySenou mirou
kriminality (tu ovSem zcela nepotvrzuji statistiky kriminalnich ¢in(). Velka ¢ast respondentd
méla potrebu se k této otazce vyjadrit a navrhnout opatreni, jak prispét ke zvySeni pocitu
bezpeci. Vice jak 42 % respondentl za nejucinnéjsi nastroj povazuje vétsi fyzickou
pritomnost prislusnikd policie v ulicich (at jiz méstské nebo statni), nejlépe po cely den.
V této souvislosti doporucuji navyseni stavl strazct zakona a zlepsSeni jejich pracovnich a
platovych podminek. K dalsim nejéastéji zminovanym nastrojliim patfi regulace ubytoven a
agenturnich zaméstnancl, a to bud' legislativni regulaci (legalizaci a dohledem), odsunem
nékam jinam (napf. do Nové Hospody) ¢i celkovym zruSenim. S velkym odstupem dale
respondenti navrhuji posilit kamerovy systém ve mésté. BéZné bezpecnostni problémy, jako
napf. provoz na pozemnich komunikacich nebyly pfFili§ ¢asto zminovany.

Cilem vyzkumu bylo také zjistit, na které problémové oblasti by se mélo mésto v nejblizsich
letech zaméfit, do Ceho investovat. Obyvatelé pfitom mohli uvést vice odpovédi. Odpovédi
na tuto otdzku nalezneme vgrafu 2. Nejcastéji bylo zminované zdravotnictvi (85 %
respondentll), dopravni infrastruktura - komunikace a parkovani (63 %) a kultura (42 %).
K dalSim oblastem, které uvedlo cca 30 — 32 % respondentd, patfi investice do vzhledu a
stavu verejnych budov a prostranstvi, rekonstrukce obecnich domu a bytl, socialni péce,
mimoskolni ¢innost déti a mladeze a v neposledni fadé také komunikace s obcany.

Na otevienou otazku jaké jsou jejich konkrétni priority, nejvice obyvatel Tachova zmiriovalo
bezpecnost, lepsi vyuziti sportovist u skol, investice do zdravotnictvi (hlavné nemocnice) a
komunalni bytovou vystavbu - socialni bydleni pro mladé a socialné znevyhodnéné lidi.



Graf 2: Odpovédi na otdzku: ,,Co myslite, Feseni jakych problémi by mélo mésto Tachov vénovat

VEétsi pozornost? Jaké jsou vase priority? Bylo mozné uvést vice moZnosti. Podil respondentii v %.
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Jako budoucnost mésta a jeji hlavni aktéry jsou Casto oznacovani mladi lidé. Mald mésta
v perifernich regionech se velmi ¢asto potykaji s problémem odchodu mladych, vzdélanych a
podnikavych lidi do velkych mést a méstskych regionl. Proto se dotaznikové Setreni
specidlné zaméfilo také na dotazovani zak( 8. a 9. tfid zakladnich Skol a na studenty
stfednich Skol. Celkem bylo dotdzdno 152 zak( a student(.

Vysledky tohoto dotaznikového Setfeni ukazuji, Ze vice jak 60 % Zakd a studentl chce
pokracovat ve studiu na stfedni, resp. vysoké Skole mimo Tachov. Hlavné v Plzni (44,7 %)
nebo v Praze (29,0 %). Po skonceni studii by se do Tachova chtéla vratit pouze asi 1/4
dotazanych (pokud by si mohli svobodné vybrat, tak by bydleni v Tachové preferovalo 36,5 %
mladych lidi). Témér 20 % uvedlo, Ze na tuto otazku nedokaze odpovéd. Priblizné stejné
procento respondentl vyjadfilo nazor, Ze pljdou tam, kde ziskaji dobrou praci. K hlavnim
dlvodim, proc by se osloveni mladi lidé nechtéli do Tachova vratit, patfi nedostatecna
kvalita pracovnich pfilezitosti a nedostatecna nabidka v oblasti maloobchodu, sluzeb a
kultury. Naopak casto uvadénym argumentem pro setrvani, vedle osobnich a rodinnych
vazeb, je kvalitni Zivotni prostfedi (ovzdusi, zelerl) a vyhody Zivota na malém mésté.

Pokud se hodnoceni mésta tyka, tak Zivotni a pracovni podminky vétSinou hodnoti pozitivné
(stejné jako jinde nebo lepsi nezZ jinde). Horsi nez jinde vnimaji hlavné moZnosti najit si dobré
zaméstnani (27 %) a moznosti traveni volného ¢asu (36 %).

Priblizné 40 % z4k( a studentl uvedlo, Ze si mysli, Ze se mésto Tachov zajimd o problémy
mladych lidi. PFiblizné 28 % si mysli pravy opak a zbytek nevi, jeSté o tom nepfemyslel.

Zaci a studenti zakladnich a stfednich kol by ve srovnani s ostatnimi obyvateli mésta (graf 2)
kromé zdravotnictvi a dopravni infrastruktury vice investovali do vzhledu a stavu verejnych
budov a prostranstvi, do Skolstvi, sportu, méstské hromadné dopravy a také do adaptace na
klimatickou zménu (zajisténi vodnich zdroji, protipovodnova opatieni apod.).

Podle mladych lidi by mésto Tachov mélo nejvice investovat do chodnikl, cest, silnic a
parkovist, dale do sportovni infrastruktury (lepsi bazén, hokejovy stadion, fotbalovy stadion)
a rozvoje sportovnich klub(, do oblasti kultury (kino, spolecensky sal, zabava, hudebni akce),
nemocnice, vlakového nadrazi a verejnych budov a prostranstvi (byvald kasarna, rozhledna,
méstsky urad).



